UCHW AL A Nr LXI1/538/2023
RADY MIEJSKIEJ W RADLOWIE
z dnia 11.09. 2023 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi na dzialania Burmistrza Radlowa

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tekst jednolity: Dz. U. z2023 r., poz. 40), w zwigzku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 2000
z pozn. zm.) - Rada Miejska w Radtowie uchwala, co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi na dziatania Burmistrza Radlowa w sprawie poswiadczenia
nieprawdy na pisSmie z dnia 29.12.2022r. znak sprawy FP.3162.2.054.2022 bedacym
stanowiskiem Burmistrza Radtowa na skuteczne wniesione zazalenie na postanowienie
Burmistrza Radlowa o zarachowaniu wptaty z dnia 12.12.2022r. nr FP.3162.2.054.2022,dot.
udzielenia pelnomocnictwa do dziatania w imieniu skarzacego, uznaje si¢ skarge za bezzasadna
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Radlowie do zawiadomienia skarzacej
o0 sposobie zalatwienie skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Uzasadnienie

Skarzacy wniost skarge na dziatania Burmistrza Radlowa w sprawie po$wiadczenia nieprawdy na
pisSmie z dnia 29.12.2022r. znak sprawy FP.3162.2.054.2022 bedacym stanowiskiem Burmistrza
Radtowa na skuteczne wniesione zazalenie na postanowienie Burmistrza Radlowa o zarachowaniu
wplaty z dnia 12.12.2022r. nr FP.3162.2.054.2022, dot. udzielenia pelnomocnictwa do dziatania
w imieniu Skarzacego.

W/w pismie Skarzacy zarzucil naruszenie nienalezytego dzialania organow wiladzy
publicznej dziatajacych poprzez swoich przedstawicieli, polegajacych na poswiadczeniu
nieprawdy wskutek wskazania w pisSmie z dnia 29.12.2022 r., znak: FP.3162.2.054.2022 r.
skierowanym do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Tarnowie, a przekazujacym
zazalenie Skarzacego, ze nie znalazl podstaw do jego uchylenia lub zmiany w trybie przepisu
art. 226 § 1 w zw. z przepisem art. 239 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa,
albowiem Skarzacy nie udzielat takiego pelnomocnictwa dla dokonania tej czynnosci.

W sprawie wyjasnien udzielit przedstawiciel Burmistrza Radlowa.

Zgodnie z przepisem art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnos$ci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wilasciwe organy albo przez ich
pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekte lub
biurokratyczne zatatwianie spraw.

Rozpatrujac zarzuty zawarte w skardze, nie znajduje si¢ podstaw do uznania, ze doszto
do naruszen, o charakterze zaniedban lub nienalezytego wykonywania zadah przez wlasciwe
organy albo przez ich pracownikow, naruszenia praworzadnosci lub interesow skarzacych,
a takze przewlektego lub biurokratycznego zatatwianie spraw.

Podniesiona w skardze kwestia dotyczy omytki — w oznaczeniu czynnosci, co do ktorej
zawarto stanowisko w trybie przepisow art. 226 § 1 w zw. z przepisem art. 239 ustawy z dnia
29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa.

Poza sporem przekazanie zazalenia Skarzacego nastgpilo z zachowaniem trybu
1 wymogow tychze przepisow, a omytka w zaden sposob nie wptywata na naruszenie interesow
Skarzacego, w tym sposob rozpatrzenia sprawy przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
w Tarnowie.

Co do samej omytki miata wylacznie charakter pisarski — co si¢ zresztg zdarza, a co do
pelnomocnictwa — oczywiscie nie tylko nie udzielono go, ale réwniez jego udzielenie w tym
przypadku bytoby nie mozliwe.

Jezeli za$ Skarzacy uznaje, ze w sprawie doszto do popetnienia przestepstwa z art. 271
k.k., to moze zlozy¢ stosowne zawiadomienie do wlasciwych organdw.

Biorac pod uwage powyzsze, Rada Miejska w Radlowie uwzgledniajac opini¢ Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji w przedmiocie sprawy, po jej przeanalizowaniu nie uznaj¢ skargi
za uzasadniong.



